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TiCARET BAKANLIGI
Giimriikler Genel Miidiirliigii

Say1 :85593407-045.02

Konu :7186 Sayili Kanunun “Miisadere Karar1”

03.12.2019 / 49964788
DAGITIM YERLERINE

igi  :09.08.2019 tarihli, 46780392 sayili Dagitimli yazimiz.

Bilindigi tizere, 19/7/2019 tarihli, 30836 (miikerrer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
17/7/2019 tarihli, 7186 no.lu “Gelir Vergisi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun” ile 5607 sayil1 Kagakeilikla Miicadele Kanununa gegici 11 inci madde eklenmis, ilgili
maddeye iligkin “5607 Sayili Kagakgilikla Miicadele Kanununa Goére Giimriikk Vergilerinin Eksik
Odenmesi Nedeniyle Baslatilan Bir Sorusturma veya Kovusturmaya Konu Kara Tagitlarinin Sahiplerine
Iadesine Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik” 9/8/2019 tarihli, 30857 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmigtir.

Bahse konu Yonetmeligin “Giimriik idaresince yapilacak islemler” baslikli 5 inci maddesinin
birinci fikrasinda basgvuruya konu ara¢ hakkinda miisadere kararinin bulundugunun veya tasfiyesinin
tamamlandiginin anlagilmasi halinde bagvurunun reddedilecegi hiikiim altina alinmig, miisadere
kararinin kesinlesip/kesinlesmedigi hususunda bir ayirimda bulunulmamustir. Diger taraftan bagvurular
kabul eden giimriik idaresince, ara¢ hakkindaki mevcut miisadere kararinin kesinlesip/kesinlesmedigi
hususu degerlendirilmeksizin bu nev’inden bagvurularin reddedildigi, ancak ilerleyen siireclerde
bagvurunun reddine iliskin tespitin, dava konusu edildigi bu davalarin bilyiik ¢ogunlugunun
Bakanligimiz aleyhine sonuglandigi miisahade edilmistir.

Konuya iliskin Adalet Bakanligi’ndan alinan 18.11.2019 tarihli, 90920 say1ili ekli yazida; arag
hakkinda verilen miisadere kararinin kesinlesmediginin tespiti halinde, ongoriilen diger kosullarin
yerine getirilmesi sartiyla, yiikiimliilerin Kanunun gegici 11 inci maddesinden faydalanmalarinin
miimkiin bulundugu belirtilmistir.

Bu itibarla, miisadere karar1 bulunan bagvurularda oncelikle dilek¢eyi alan giimriik idaresince
ara¢ hakkinda misadere kararmin bulunup/bulunmadiginin arastirilmasi, arag hakkinda verilen
miisadere kararinin kesinlesmediginin tespiti halinde ise -gerekli kosullarin saglanmast
halinde- yiikiimliillerin 7186 sayili Kanun ve ilgili Yonetmelik hiikiimlerinden faydalanmalari
gerekmektedir.

Bilgi ve buna gore geregini rica ederim. o
Mustafa GUMUS
Genel Miidiir

EK: 2 adet yaz1

DAGITIM:
Tiim Glimriik ve D1s Ticaret Bolge Miidiirliiklerine



T.C.
ADALET BAKANLIGI
Ceza Isleri Genel Miidiirliigii

Say1 :19120602-045-02-0888-2019-E. 1794/90920 13.11.2019
Konu :5607 sayili Kagakeilikla Miicadele Kanununun
Gegici 11 inci Maddesi

TiCARET BAKANLIGINA
(Giimriikler Genel Miidiirliigii)

fligi  :21/10/2019 tarih ve 85593407-045.02 sayil1 yaz1.

5607 sayili Kagakgcilikla Miicadele Kanununun gegici 10 ve 11 inci maddeleri ile ilgili, Istanbul
9 uncu Idare Mahkemesinin 29/11/2018 tarih ve 2018/1424 esas, 2018/2109 say1l1 kararinin uygulamada
bir takim sorunlara neden olabilecegi belirtilerek bu konuda goriis bildirilmesi talebini igeren ilgi yazi
ve ekleri incelendi.

Bilindigi iizere;
2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin, “Yarg: yetkisi” kenar baglikli 9 uncu
maddesinde; “Yargi yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir.”

“Mahkemelerin bagimsizlig1” kenar baslikli 138 inci maddesinin ikinci fikrasinda; “Higbir
organ, makam, merci veya kisi, yargt yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve
talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.”

Cumhurbaskanhg: Teskilat1 Hakkinda 1 Nolu Cumhurbaskanhg
Kararnamesinin, “Gorev” kenar baslikli 38 inci maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde; “Adalet
hizmetleriyle ilgili konularda, gerekli aragtirmalar ve mevzuat hazirliklarini yapmak ve goriis bildirmek”

5607 sayih Kacakeihikla Miicadele Kanununun, gegici 10 uncu maddesinde; “(Ek:
18/1/2017-6770/31 md.) (1) Bu Kanunun 3 tincti maddesinin ikinci fikrasi uyarmca giimriik vergilerinin
kismen eksik 6denmesi nedeniyle agilan kamu davalarinda, bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce
el konulan ve miisadere karar1 verilmemis kara tasitlari ile ilgili olarak;

a) Tasitin tasfiyesinin tamamlanmamig olmasi,

b) Bu maddenin yiiriirliige girdigi ay1 takip eden altinci ayin sonuna kadar ilgili giimriik
idaresine bagvurulmasi ve tasitin ilk iktisabinda 6denmesi gereken ozel tiiketim vergisinin %25’ine
tekabiil eden tutarin bagvuru tarihinden itibaren bir ay icinde ilgili tahsil dairesine 6denmesi,

sartlarinin birlikte gerceklesmesi halinde el koyma karari kaldirilir ve el konulan aracin sahibine
iade edilmesine karar verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen kamu davalarinda, egyanin miisaderesi yerine esyanin
giimriiklenmis degerinin 6denmesine karar verilir.

(3) Birinci fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar1 tespit etmeye Adalet Bakanligr ve
Giimriik ve Ticaret Bakanligi ile Maliye Bakanlig1 miistereken yetkilidir.”

Gegici 11 inci maddesinde; “(Ek: 17/7/2019-7186/21 md.) (1) Bu Kanunun 3 {incii maddesinin
ikinci fikrast uyarinca glimriik vergilerinin kismen, eksik 6denmesi nedeniyle baslatilan bir sorugturma
veya kovusturma kapsaminda bulunan ye miisadere karari verilmemis kara tagitlari ile ilgili olarak;

a) Tasitin tasfiyesinin tamamlanmamis olmasi,



b) 31.12.2019 tarihine kadar ilgili giimriik idaresine bagvurulmasi ve tasitin ilk iktisabinda
odenmesi gereken 6zel tiikketim vergisinin %25’ ine tekabiil eden tutarin, bagvuru sahibine teblig edildigi
tarihten itibaren bir ay i¢inde ilgili tahsil dairesine 6denmesi,

sartlarinin birlikte gergeklesmesi halinde, arag hakkinda el koyma ve miisadere karari verilmez,
mevcut el koyma karar1 kaldirilir ve el konulan aracin sahibine iade edilmesine karar verilir. fadesi talep
edilen ulagim araglarimin muhafazasina iliskin masraflar ara¢ sahibince 6denir. Cumhurbaskani bu
fikrada yer alan bagvuru siiresini alt1 aya kadar uzatmaya yetkilidir.

(2) 4458 sayili Kanunun gecici 10 uncu maddesi kapsaminda iade edilen araglar hakkinda el
koyma veya miisadere karar1 verilmez.

(3) Birinci ve ikinci fikrada belirtilen durumlarda, esyanin miisaderesi yerine esyanin
giimriiklenmis degerinin 6denmesine karar verilir.

(4) Birinci fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar1 tespit etmeye Adalet Bakanligi ve
Ticaret Bakanlig1 ile Hazine ve Maliye Bakanlig1 miistereken yetkilidir.”

Hiikiimleri yer almaktadir.

Gortildiigii iizere, belli bir siire uygulanma imkanina sahip 5607 sayili Kanunun gegici 10 ve 11
inci maddelerine gore, kacak oldugu diisiiniilerek elkonulan araglarin sahiplerine iade edilebilmesi i¢in
araglarin tasfiye edilmemis olmasinin yani sira araglar hakkinda miisadere karari1 verilmemis olmasi da
gerekmektedir. Ancak miisadere kararinin, elkonulan araclarin sahiplerine iadesine engel teskil
edebilmesi i¢cin hukuken kesinlesmis olmasi zorunludur. Dolayistyla miisadere kararinin kesinlesmedigi
durumlarda, Kanunda ongoriilen diger kosullarin yerine getirilmesi sartiyla elkonulan araglarin
sahiplerine iadesinin miimkiin oldugu degerlendirilmektedir.

Bu itibarla;

1-Miisadere kararinin kesinlesmedigi durumlarda, 5607 sayili Kanunun gecici 10 ve 11 inci
maddelerinde ongoriilen diger kosullarin yerine getirilmesi sartiyla elkonulan araglarin sahiplerine
iadesi gerektigi,

2-Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 9 ve 138 inci maddeleri ile 1 Nolu Cumhurbagkanligi
Kararnamesinin 38 inci maddesi uyarinca yargi yetkisinin kullanilma alanina giren konularda
Bakanlikga goriis bildirilmesinin miimkiin olmadig,

Sorunun kanun ve yargi yoluyla ¢oziilmesinin uygun olacagi degerlendirilmektedir.

Bilgi edinilmesini arz ederim.

Yakup MOGUL
Hakim

Bakan a.

Genel Miudir



