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Sayr:  2026/3118-BU 17 Agustos 2026
Konu: Giimriik Yonetmeligi’nin 588 inci maddesinin birinci

fikrasiin (¢) bendi kapsaminda yeniden numune alinmast

hakkinin uygulanmasinda yasanan sorunlar hakkinda

T.C.

TiCARET BAKANLIGI
GUMRUKLER GENEL MUDURLUGU
ANKARA

4458 sayili Giimriik Kanunu’nun 243 iincii maddesi ile ilgililere, giimriik idarelerince tesis edilen
islemlere karsi etkin bir itiraz hakki tanmmustir. Bu hakkin etkin bir sekilde kullanilabilmesini teminen,
Glimriik Yonetmeligi’nin 588 inci maddesinde itirazlarin incelenmesine iliskin usul ve esaslar ayrintili olarak
diizenlenmistir.

Anilan Yonetmeligin 588 inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde;

“Numuneden kaynaklanan nedenlerden dolay: itiraz edilmesi halinde, beyan sahibi veya temsilcisi
huzurunda yeniden numune alinarak ilk tahlilin tekrarlanacagy” hiikiim altina alinmistir.

S6z konusu diizenleme ile ilk alman numunenin esyayr temsil etmemesi, numunenin alinis sekli,
numunenin muhafazasi veya sevki sirasinda meydana gelebilecek hususlar ya da numune alma siirecine iligkin
diger nedenlerle analiz sonucunun saglikli olmayabilecegi ihtimali dikkate alinarak, miikellefe yeniden
numune alimmasini talep edebilme yoniinde 6nemli bir usul giivencesi taninmustir.

Ancak, Bolge Midiirliiklerine yapilan itirazlar kapsaminda yasanan c¢ok sayidaki uygulamada,
numuneden kaynaklanan itirazlar ayrintili teknik gerekgelerle ortaya konulmasina ragmen, yeniden numune
alinmasi taleplerinin ¢ogunlukla esastan degerlendirilmedigi goriilmektedir.

Bu kapsamda, numuneyi alan giimriik idaresinin veya muayene memurunun “numunenin usuliine
uygun alindig1” yoniindeki degerlendirmesi esas alinmakta ve ayrica Giimriik Yonetmeligi eki Ek-25’te yer
alan Numune Alma Tutanagi’ndaki;

“Alman numuneler faturada yer alan esyayr temsil etmektedir. itirazim yoktur.” ifadesinin ilgililerce
imzalanmig olmasi gerekce gosterilerek yeniden numune alinmasi talepleri reddedilmektedir.

Diger taraftan, yeniden numune alinmasi talebinde bulunan ilgililere, laboratuvarda muhafaza edilen
sahit numune iizerinden yeniden analiz talep edilmesi gerektigi bildirilmektedir.

Oysa sahit numunenin yeniden analiz edilmesi ile Giimriikk Yonetmeligi’nin 588 inci maddesinin
birinci fikrasinin (¢) bendi kapsaminda yeniden numune alinmasi hukuken ve teknik olarak birbirinden
farkh iki miiessesedir.

Sahit numunenin yeniden analiz edilmesi, esas itibariyla ilk alinan numunenin dogru sekilde alindig:
ve esyay1 temsil ettigi kabuliine dayanmakta iken; Y&netmeligin 588/1-¢ maddesi kapsaminda yeniden numune
alinmasi, tam aksine, ilk numunenin esyay1 temsil etmedigi veya numune alma siirecinde analiz sonucunu
etkileyebilecek bir hususun bulundugu yoniindeKki itirazin arastirilmasini amaglamaktadir.

Bu nedenle, numuneden kaynaklanan itirazlarda ayni sahit numunenin yeniden analiz edilmesinin,
Yo6netmeligin 588/1-¢ maddesi ile 6ngoriilen yeniden numune alma usul giivencesinin yerine gegmesi miimkiin
degildir.

Diger taraftan, yeniden numune alinmasi talebinin, numuneyi alan personelin “islemin usuliine
uygun oldugu” yoniindeki degerlendirmesine ve Ek-25 Numune Alma Tutanagi’ndaki ifadeye dayanilarak
reddedilmesi de hukuken ve idari acidan sorun teskil etmektedir. Zira bu durumda, itirazin konusu olan
numune alma isleminin usuliine uygun olup olmadig1 hususu, biiyiik olgiide ayni iglemi gerceklestiren
personelin degerlendirmesi esas alinarak belirlenmektedir. Bagka bir ifadeyle, miikellefin itiraz ettigi islemin

IGMD 4458 Sayili Giimriik Kanunu Hiikiimlerine gore kurulmus bir Meslek tesekkiiliidiir.

Kemeralt: Caddesi Kalaycioglu isham No: 35 Kat: 1 - 2 -3 34425 Tophane / ISTANBUL Tel: (0212) 249 45 OO (Pbx) Fax: (0 212) 252 09 62
e-mail: info@igmd.org.tr ~ www.igmd.org.tr

A8

&s:so-m
9000~
'//



dogrulugunun, s6z konusu iglemi gergeklestiren personelin kendi iglemi hakkindaki degerlendirmesi {izerinden
kesinlestirilmesi sonucunu doguran bir uygulama ortaya ¢ikmaktadir.

Bu yaklagimin benimsenmesi halinde, numuneden kaynaklanan her itirazda numuneyi alan personelin
islemin usuliine uygun oldugunu belirtmesi ve Ek-25 tutanaginin imzalanmis olmasi yeterli goriilerek yeniden
numune alinmast talebinin reddedilmesi miimkiin hale gelmektedir. Bdyle bir uygulama ise Yonetmeligin 588
inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde miikellefe agik¢a taninan yeniden numune alinmasi hakkinin
fiilen kullanilamaz hale gelmesine neden olmaktadir.

Nitekim yeniden numune alinmasi talebinin, her somut olaym teknik o6zellikleri ve itirazda ileri
siiriilen gerekgeler ayrica degerlendirilmeden, yalnizca ilk numune alma islemine iligkin tutanak ve personel
degerlendirmesi esas alinarak reddedilmesi halinde, Y0dnetmeligin s6z konusu hiikkmiiniin uygulama alani son
derece daraltilmis olacaktir.

Ozellikle petrol iiriinleri, LPG, kimyasal maddeler ve homojenligi numune alma kosullarina
gore degisebilen esyalarda; numunenin alindig1 nokta, iiriiniin akis sartlari, tank veya hat icerisindeki 6nceki
iirin kalintillar1, sicaklik, basing, muhafaza kosullari, numunenin bekleme siiresi ve benzeri teknik faktorler
analiz sonucunu dogrudan etkileyebilmektedir.

Dolayisiyla, Giimriik Yonetmeligi’nin 588 inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinin, 6zellikle bu
tir teknik ihtilaflarda ilk numunenin esyayr temsil edip etmediginin yeniden degerlendirilmesini ve
gerektiginde yeniden numune alinmak suretiyle ihtilafin objektif bicimde ortaya konulmasini saglamak
amaciyla diizenlendigi degerlendirilmektedir.

Mevcut uygulamanin devam etmesi halinde ise miikellefler;

e Kanun ve Yonetmelik ile kendilerine taninan itiraz ve yeniden numune alinmasi hakkindan fiilen
yararlanamamakta,

¢ Analiz sonuglarina bagh olarak ilave vergi ve ceza yiikleriyle karsilasabilmekte,

e Ogzellikle ticari nitelikleri analiz sonuglarma bagl olan esyalarda iiriiniin zamamnda teslim
edilememesi, tiriin 6zelliklerinin taahhiit edilen nitelikleri karsilamamasi ve buna bagl ticari kayiplar
yasayabilmekte,

e Ardiye, demuraj, laboratuvar ve diger ilave maliyetlere katlanmakta,

e Sonug olarak uzun siiren idari ve yargisal siireclere bagvurmak zorunda kalmaktadir.

Bu itibarla, burada s6z konusu olan hususun yalmzca farkl idari uygulamalarin bulunmasi olmadigy;
mevzuatin ac¢ik hiikmiiyle taninmis bulunan yeniden numune alinmasi hakkinin, idari degerlendirmeler
ve uygulamalar nedeniyle fiilen kullanilamamasi oldugu degerlendirilmektedir.

Ozellikle Ek-25 Numune Alma Tutanagi’nda yer alan “Alinan numuneler faturada yer alan esyay:
temsil etmektedir. Itirazim yoktur.” seklindeki ifadenin, numunenin esyay1 temsil etmedigi veya numune
alma isleminde teknik bir hata bulundugu yoniindeki sonradan yapilacak itirazlari mutlak surette ortadan
kaldiran bir kabul beyan1 olarak degerlendirilmemesi gerektigi kanaatindeyiz.

Bu ¢ercevede;

1. Giimriik Yonetmeligi’nin 588 inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinin lafzina, amacina ve
miikelleflere sagladigi usul giivencesine uygun sekilde uygulanmasinin saglanmasi,

2. Numuneden kaynaklanan itirazlarda yeniden numune alinmas taleplerinin yalmizca numuneyi
alan personelin goriisii veya Ek-25 numune alma tutanagindaki ifadeye dayanilarak
reddedilmemesi; itirazda ileri siiriilen teknik ve somut gerekgelerin ayrica degerlendirilmesi,

3. Ek-25 Numune Alma Tutanagimin mevcut iceriginin, numuneye itiraz edilmesi halinde
miikellefin yeniden numune alinmasim talep etme hakkim ortadan kaldirmayacak sekilde
yeniden degerlendirilmesi; gerektiginde Ek-25'e alternatif bir tutanagin Yonetmelik ekine
eklenmesi veya mevcut tutanak iceriginin bu hususlar1 acik¢a Kkarsilayacak sekilde
degistirilmesi,

4. 4458 sayih Giimriik Kanunu’nun 243 iincii maddesi ile Giimriik Yonetmeligi’nin 588 inci
maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendi kapsaminda miikelleflere taninan usul giivencesinin idari
yorum ve uygulamalarla ortadan kaldirilmamasi,
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5. Konuya iliskin olarak giimriik idareleri ve Bdlge Miidiirliiklerine gerekli degerlendirme,
aciklama ve talimatlarin yapilmak suretiyle uygulama birliginin saglanmasi,

Yukaridaki agiklamalarimiz gercevesinde degerlendirmelerin yapilarak geregini saygilarimla arz
ederim.

(i

Serdar KESKIN
Istanbul Giimriik Miisavirleri Dernegi
Yonetim Kurulu Baskam
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